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1. Uvod

Biologicka rozmanitost (biodiverzita) je povazovana za elementarni hodnotu, jiz je tieba
studovat a chranit z mnoha divodu, od Cisté utilitarnich az po divody ryze etické. Vyznam
ochrany biodiverzity akcentuje v poslednich dekadach zejména z hlediska zachovani funkénich
ekosystémi na lokalni i globalni skale (McCann 2000, Loreau et al. 2002). Studium biologické
rozmanitosti ve vztahu k antropickym aktivitam je tudiz zakladnim poslanim ochrany piirody
a krajiny. Biologicka rozmanitost ov§em neni ryze soucasnou kvalitou prostfedi. K pochopeni
dnesniho stavu biologické rozmanitosti Ceské republiky je potfeba znat historicky vyvoj izemi
alespon od doby tstupu posledniho glacialu. Postglacialni vyvoj biodiverzity Evropy vSak neni
determinovan pouze makroklimatem, na formovani ptirody se vyznamnou mérou podili také
¢lovék. Dnesni biodiverzita Ceské republiky ma tedy zaklad v pFirozeném postglacidlnim
vyvoji a v antropickém vlivu na pfirodu a krajinu.

Biologicka pestrost naseho tizemi je vzhledem k rozloze Ceské republiky nezanedbatelna
(Plesnik a Roth 2004). Prikladné 2754 autochtonnich druhti vyssich rostlin piedstavuje zhruba
1 % vSech vysSich rostlin svéta (Kubat 2002) a 680 druhi nasich vcel se podili na celkovém
druhovém bohatstvi skupiny vice nez 3 % (Kolaf et al. 2012). Zije u nas asi 6 % dosud znamych
druhti mSic a na svétové diverzité motyll se naSe republika podili pfiblizné 2 %. Pro srovnani,
rozloha Ceské republiky pokryva asi 0,05 % svétové pevniny a ani dal$i obecnd uznavané
korelaty diverzity (Rosenzweig 1995, Gaston 2000, Kreft a Jetz 2007) nehraji ve prospéch
vysokého poétu druhii pravé u nas. Odpovéd je tieba hledat jinde. Ceska republika diky své
pozici v centru Evropy piedstavuje migraéni kiizovatku, kde se béhem kvartérniho sttidani
glacialt a interglacialt stfetavaly atlantské druhy zapadni Evropy s druhy teplé panonské niziny
a druhy alpskymi, od vychodu pak zasahoval prvek karpatsky. Vliv polohy byl tedy kli¢ovy, a
to nejen bé¢hem kvartérni glaciace, ale 1 po odeznéni posledniho zalednéni, v riznych fazich
holocénu (Lozek 2007).

Béhem vétsi ¢asti holocénu dochazelo k postupnému nastupu a Sifeni lesa s vrcholem
v obdobi holocenniho klimatického optima, v atlantiku a epiatlantiku (Birks 1986). Piesto
fauna a flora otevienych stanovist vyzna¢nou meérou pfispivala po tisicileti k druhovému
bohatstvi nejen Ceské republiky, ale i celé Evropy (Johnson et al. 2009). O zachovani
otevienych stanovist’ se pozdéji vyrazné zasadil ¢loveék. Zhruba od neolitu (cca. pied 7000 lety)
lidska ¢innost zdsadn€ meénila tvar sttedoevropské krajiny (Kalis et al. 2003). At’ jiz pfimo
(kdcenim, vypalovanim), nebo nepiimo (lesni pastvou, hrabanim steliva a pafezinovym
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(Konvicka et al. 2005). Podle nékterych autorti dochazelo k odlesiiovani dokonce jiz o
historickou etapu dfive, diky loveckym a sbéra¢skym aktivitdim mezolitikti (Bos a Urz 2003,
Innes a Blackford 2003). S dalsim rozvojem lidské civilizace odlesnovani postupovalo, a tak se
dochovala fada druhli otevienych stanovist, svym ptvodem z chladnych spraSovych stepi
glacialu. Dnes jsou tyto druhy klasifikovany jako glacidlni relikty (Lozek et al. 2007). Kromé
nich v8ak vznikajici pfihodna stanovisté kolonizovala fada novych druhti oteviené krajiny, mj.
i znamé druhy pleveld jako mak vI¢i (Papaver rhoeas), koukol polni (Agrostemma githago) ¢i
chrpa modra (Centaurea cyanus).

Uvedenym zptisobem lidskd Cinnost zvySovala stanoviStni i druhovou diverzitu a
umoznovala vznik heterogenni, pestré krajinné mozaiky. Tento trend trval témét osm tisic let,
tj. zhruba do 18. stoleti. Uplynula tisicileti poskytla dostate¢nou dobu k vytvoteni a rozvinuti
bohatych spolecenstev luk a pastvin, sekundarnich stepi, otevienych mokiada, ale i segetalni a
ruderalni vegetace a fauny. Béhem poslednich tisicileti tak mnohé druhy ptirozené bezlesych
stanoviSt’ nalézaly novy domov na plosné€ rozsdhlejSich sekundarnich bezlesich, na jejichz
vzniku se zdsadn¢ podilel ¢lovek.

Protikladem jsou posledni dvé staleti, kdy socidln¢-ekonomické zmény vedly na jedné
stran¢ k pfevodu piirodnich ¢i poloptirodnich ploch na pozemky industridlni, silné
urbanizované, ¢i intenzivné zemédélsky a lesnicky vyuzivané, na stran¢ druhé pak vyustily
V opousténi ¢asti ptivodné obhospodafovanych pozemkt a jejich ponechani ladem (Konvicka
et al. 2008, Cizek et al. 2012). Od poloviny 20. stoleti clovék méni piirodni ekosystémy
intenzivnéji a ve vétSim méfitku, nez v kterémkoliv srovnatelném obdobi lidské historie, coz
plati zejména o vlivu zemédé€lstvi na ptirodni prostfedi. Agroekosystémy dnes tvoii celosvétove
nejrozsahlejsi typ ekosystémii a vyznam zemédélstvi pro globalni biodiverzitu se jevi
Vv poslednich desitkach let jako klicovy.

Nejinak je tomu v piipadé Ceské republiky. Vice neZ polovina izemi (54 %) je vedena
jako zemédélska plida; regiondlné mizZe pokryvnost zemédélské plidy dosahovat vice nez 80 %
(zejména oblasti trodnych nizin stfednich a jiznich Cech i Moravy). V ramci zemédélsky
vyuzivanych ploch vede co do rozsahu orna ptda (3,1 mil. ha) a trvalé travni porosty (cca. 1
mil. ha). VEtsi cast biodiverzity otevienych sekundéarnich bezlesi je dnes vazéna na travni
porosty a pastviny. Trvalé travni porosty s extenzivnim managementem hospodateni poskytu;ji
vhodné prostiedi pro vyvoj druhové bohatych spolecenstev rostlin 1 Zivo¢ichl. Vzhledem
k tlaku na vyuziti zemédélskych pozemki jsou vSak trvalé travni porosty situovany spise do
mén¢ trodnych podhorskych a horskych oblasti (Reger et al. 2007). Dtsledkem intenzivniho

hospodareni v nizinach byl a je zna¢ny Gstup druhové bohatych travniki, které zde casto maji



ostrovni charakter a jsou obklopeny intenzivné vyuzivanou zemédélskou piidou. Ukazuje se, ze
mimo samotné rozlohy téchto uzemi a jejich izolovanosti (Fahrig 2003, Poniatowski a
Fartmann 2010), je jednim ze zasadnich faktort, ovliviiujicich biodiverzitu téchto stanovist
praveé zpusob zemeédélského hospodaieni (Kruess a Tscharntke 2002, Eichel a Fartmann 2008,
Sjodin et al. 2008, Cizek et al. 2012).

Spolu s mizejicimi plochami rané sukcesnich stanovist, tj. extenzivné vyuzivanymi
bezlesymi biotopy typu luk, pastvin, mezi, thord aj. se z krajiny rychle vytraceji i jejich
obyvatelé. V ptipadé¢ nékterych skupin bezobratlych Ize hovotit az o desitkach procent
vyhynulych druhi. To se tykd napi. dennich motyli, majek a vrubounovitych brouk,
samotafskych vcel, zlatének apod. (Konvicka et al. 2005). Pti redlném odhadu tedy za posledni
stoleti vyhynulo na tizemi CR (a okolnich stéti) p¥iblizné tolik druhi hmyzu, jako je celkovy
pocet druhil nasich cévnatych rostlin.

Nejde ale jen o absolutni ¢isla vyhynulych druhti. VSechny druhy bezobratlych, i ty
bézné, dramaticky klesaji ve svych pocetnostech (van Swaay et al. 2013, Hallmann et al. 2017,
Rada et al. 2019). Ackoliv byl pokles diverzity dokumentovan nejcastéji na piikladu motyld
(Van Dyck et al. 2009), dostupné informace z riznych ¢asti Evropy ukazuji, Zze podobny trend
plati i pro ostatni bezobratlé (Carpaneto et al. 2007, Kosior et al. 2007, Potts et al. 2010).
Ochuzovani biologické diverzity mize vést ke zjednoduSeni potravnich siti, vyraznéjSimu
kolisani populacnich hustot v€etné hospodaisky vyznamnych druht Skidct, vétsi nachylnosti
k invazim aj. (Ehrlich 1992, Fargione a Tilman 2005).

Na zaklad¢ vyse uvedeného lze shrnout: Druhové bohatstvi poloptirozenych travniki
vyznamnou meérou piispiva k biodiverzité nasi zeme, mezi druhy vazané na floristicky bohaté
travniky patfi i fada taxond s nespornym hospodaiskym vyznamem (viz opylovaci, predatofi i
parazitoidi aj.). Pfesto se tato stanovisté spolu s jejich obyvateli z krajiny vytraceji. Ukazuje se,
ze k efektivni ochran¢ bezobratlych zivoCichii souc¢asna koncepce ochrany ptirody (tj. formou
ochrany ve zvl4sté chranénych izemich) nesta¢i (Rada et al. 2019, Kuras et al. 2017, Cizek et
al. 2019). Je tedy ziejmé, ze zachovani fragment druhové pestrych porostii na lokalni urovni
(tj. v ramci legislativnich moZnosti samospravnych celkti — obci, obci s rozsitenou ptsobnosti
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2. Metodika

Ptedkladany prazkum byl zpracovan na zdkladé pisemné objednavky obce SuSice, zastoupené
starostou Ing. B. Gibalou, ze dne 1. 7. 2020, v k. u. SuSice u Pierova (parcely p.c. 1353/1,
1353/2, 1354/1, 1354/2, 1355/1, 1355/2, 1356/1, 1357/1, 1289/3, 1358/1, 1359/2) na zaklad¢
nasledné komunikace byl rozsifen také o prizkum lu¢niho pozemku nachazejiciho se v m.¢C.

Kudlov, p.&. 1064/6 a 1064/7 (viz Obr. 1).
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Obr. 1: Situa¢ni vymezeni dvou lokalit provedenych inventarizaénich prazkumi.

2.1 Struéna charakteristika uzemi

Obec SuSice se nachdzi na rozhrani Moravské brany a Podbeskydské pahorkatiny
(konkrétn€ Tucinské pahorkatiny), pozice obce predznamendva krajinny raz Gzemi. Susice se
nachazeji na okrajovych svazich mirné pahorkatiny klesajici do Sirokého aluvia feky Becvy
(severozapadné od obce), nejvyssim bodem k. 0. je kota Prisahanec (333 m n. m.) pfi
jihovychodnim okraji k. 0. obce, nejniZe je poloZen samotny severozapadni vybézek katastru,
protinajici jeden z pfirozenych meandrit Be¢vy v tseku toku mezi Oldfichovem a Grymovem

(218 mn. m.). Uzemi se nachézi v teplé klimatické oblasti s priimérnou roéni teplotou 8,6 °C a



uhrnem srazek pramérné 654 mm (Tolasz et al. 2007). Osou SirSi oblasti Moravské brany je tok
feky Becvy, do jejihoz povodi nalezi i izemi obce, jehoz ¢ast odvodnuje odpiirodnény,
zregulovany a napfimeny tok LibuSe, jenz usti do Becvy jakoZzto jeji levostranny ptitok nad
obci Grymov. Mistni ¢asti (samotou) Kudlov pak protéka relativné zachovaly potok Libuska,
jenz usti do Be¢vy pfti severozapadnim okraji k.u. obce. Podle zptisobu vyuziti ploch mizeme
uzemi zaradit mezi zemédélské oblasti s vyraznou pievahou orné pudy. Zastavbu obce
bezprosttedné obklopuji pomérné rozsahlé sady a zahrady, na které navazuji plochy trvalych
travnich porostl. Dalsi trvalé travni porosty se nachazeji v udoli Libusky (pramenna oblast a
horni ¢ast toku) a na biehu Bec¢vy. Zastoupeni lest je nizké - s vyjimkou porostd v udoli Libusky
piislusejicich k rozsdhlému lesnimu komplexu pokryvajicimu prostor mezi SuSicemi a
Hlinskem - jde pouze o nékolik malo drobnych izolovanych porost.

Ob¢ zajmové lokality lu¢nich porostii se nachazeji pobliz obce, lokalita Pochylec je
situovana pfimo pii jihovychodnim okraji obce (49.4832528N, 17.5435453E) a je tvofena
z velké ¢asti bezlesym pahorkem s lu¢ni vegetaci. Lokalita Kudlov — Buchlov (49.4904350N,
17.5556106E) lezi rovnéZz vychodnim smérem od obce u samoty Kudlov. Je tvofena lu¢nim

porostem izolovanym uvnitt souvislého lesniho komplexu.

2.2 Metodika terénnich prizkumi

Vlastni prizkumy byly zalozeny na opakovaném terénnim Setfeni na lokalitach se
zaznamem zjiSténych druhd, v pfipadé botanické inventarizace §lo o vizualni kontroly lokality.
Botanicky prizkum a ¢ast prizkumu entomologického, zamétena na nektarofagni taxony, byly
provadény béhem ¢asti sezony r. 2020 a v sezoné€ r. 2021. Snadno urcitelné druhy motyli i
¢melaktit byly kontrolovany vizualné, obtiznéji odliSitelné taxony byly odchytnuty do
entomologickeé sitky a po uspesné determinaci byli jedinci vypusténi zpét na lokalitu. V ptipadé
komplexu druhit ¢melaka zemniho (Bombus terrestris), zahrnujiciho ¢melaka hajniho (B.
lucorum), ¢melaka podvojného (B. cryptarum) a ¢melaka vétsiho (B. magnus), nelze délnice
Vv terénu spolehlivé odlisit. Vzhledem k stanovistnim podminkdm lokality 1 ojedinélému
vyskytu druhii B. magnus a B. cryptarum v CR lze vyskyt téchto druhii povazovat za velmi
nepravdépodobny. Cmeldk zemni i hajovy jsou naopak bézné druhy potravnich generalisti,
jejichz ptitomnost byla na lokalité potvrzena (viz na prvni pohled odli$ni samci obou druhti —
cf. Pavelka a Smetana 2003). S ohledem na vyse zminéna fakta je uveden vyskyt obou druhti

spole¢né (B. lucorum/B. terrestris), jak je zvykem i v soucasnych terénnich ekologickych



studiich renomovanych autord (Goulson 2010), ¢imz je vylouena nutnost usmrceni jedinct
k pozdé&jsi laboratorni determinaci.

Entomologicky prizkum broukt zdjmového tzemi probéhl od dubna do ¢ervence 2021 a
vychazel z metodiky inventarizaénich prazkumi AOPK CR (Hejda 2018), pficemz byl
zaméfen zejména na vybrané Celedi fytofagnich broukli (Chrysomelidae a Curculionidae) a
epigeické predatory (Carabidae).

Pro studium epigeonu bylo uzito 4 padacich zemnich pasti, jez byly rozmistény tak, aby
reprezentativné pokryly skéalu otevienych potenciadlné ptirodné bohatych biotopli v zajmovém
uzemi. Pasti byly tvofeny plastovymi kelimky o obsahu 0,3 litru, v dolni tfetiné zality
konzerva¢nim roztokem (50 % propylenglykol) a shora byly kryty sttiskou o rozmérech 15 x
15 cm. Instalace prob¢hla 8. 5. a nasledné byly provedeny dva kontrolni vybéry v datech 3. 6.,
a 1. 7. 2021, kdy byly pasti demontovany. Pro zachyceni celého druhového spektra
sttevlikovitych byly déale provadény individudlni sbéry imag pod kameny, leZicimi dievy,
mechem, vegetaci atd.

Fytofagni brouci byli smykani a sbirani individualné z bylinné vegetace, zejména
z kvetoucich rostlin. V ramci priizkumu byla vénovana okrajové pozornost 1 pfilehlym plocham
s dfevinnou vegetaci (aleje ovocnych stromu, staré sady a lesy), kde byli zaznamenani
saproxyli¢ti brouci a jejich poZerky. Prizkum zahrnoval ¢tyfi denni exkurze (5. 4., 8. 5., 3. 6.,
1. 7. 2020), pticemz vzdy panovaly ptithodné povétrnostni podminky.

Imaga byla determinovana piedevs§im dle pfiru¢ek a urCovacich kli¢t Pfeffer (1955),
Freude et al. (1967, 1969), Hirka (1996) atd. Nomenklatura je pfevzata z prace Jelinka (1993)
a upravena dle nejnovéjSich pramenti. Pro vSechny zjisténé taxony brouku plati det. J. Kasak,
pokud neni uvedeno jinak. Zjisténé taxony brouktl jsou zatazeny do pfislusnych kategorii
Cerveného seznamu CR (Hejda et al. 2017), dale jsou v tabelarnim zpracovani vystupti
coleopterologického prazkumu zdiraznény zaznamy druhli, vyznamnych v regiondlnim
kontextu.

Botanicka inventarizace byla provedena terénnim prizkumem obou lokalit ve dnech 6.
7.a23.8.2020 a12. 5. 2021, pti kterém byly zaznamendvany vSechny druhy cévnatych rostlin
V daném terminu pozorované na lokalitach. Tento priizkum byl dopIlnén excerpci dostupnych
literarnich dat z izemi. Entomologicky prizkum zaméfeny na denni motyly a ¢melaky byl
zaloZen na terénnich Setfenich v datech 5. 7., 21. 7. a 20. 8. 2020. a 12. 4., 8. 5., 20.6.,19. 7. a
5.9.2021., odchyceni jedinci byli determinovani in situ.

Nedilnou soucésti terénnich praci bylo také pofizeni fotodokumentace ploch

v odli$nych sezénnich aspektech, resp. dokumentace zaznamenanych druht. U zjisténych



zv1asté chrandnych druhti uvadime stupeii ohroZeni dle vyhlasky MZP CR &. 395/1992 Sb., ve
znéni vyhlasky 175/2006 Sb., v ptipadé ohrozenych taxont pak jejich klasifikaci dle aktualné
platnych Cervenych seznam (dale CS) druhit CR (Grulich a Chobot 2017, Hejda et al. 2017),

viz kompletni seznam kategorii nize:

Zv1asté chranéné druhy: §§§ - kriticky ohrozeny druh, §§ - siln¢ ohrozeny druh, § - ohrozeny druh;
OhroZené druhy (sensu Cervené seznamy ohrozenych druhit CR): EX — vyhynuly, EW — vyhynuly ve
volné ptirod¢, CR — kriticky ohrozeny druh, EN — ohrozeny druh, VU — zranitelny druh, NT — témef
ohrozeny druh, LC — malo dotéeny druh, DD — taxon, o némz jsou nedostate¢né udaje, NE — druh

nevyhodnoceny.



3. Vysledky priizkumi

Vzhledem Kk realizaci terénniho monitoringu po dobu necelé jeden a pul sezony (VII.
2020 — IX. 2021) je ziejmé, ze druhovy zaznam obou provedenych inventarizaci nelze
povazovat za kompletni. V piipadé entomologického prizkumu sehral v sezoné r. 2020 roli
také fakt, ze jiz pii prvni navstéve (tj. 5. 7. 2020) byla vétsina lokality 1 (Pochylec) posecena,
stejn¢ tak 1 louka v mistni ¢asti Kudlov — Buchlov (lokalita 2). Pose¢enim porostu dochazi
k zaniku potravniho zdroje nektarofagniho a obecné herbivorniho hmyzu (Mazalova et al.
2015), ptiCemz mobilni imaga odlétaji do okoli, kde vyhledavaji nova potravni stanoviste,
piipadné mista ke kladeni vajicek, se€eni zaroven predstavuje velmi vyznamny faktor mortality

mén¢ pohyblivych taxont (rovnokiidli, pavouci, sekaci aj.) a larev (Humbert et al. 2009, 2010).

3.1 Botanicky prizkum

Ob¢ zajmové lokality lezi pobliz obce SuSice v Moravské brang, pti¢emz lokalita 1
(Pochylec), situovana pfimo na vychodnim okraji obce, je tvofena z velké cCasti bezlesym
pahorkem s luéni vegetaci. Lokalita 2 (Kudlov-Buchlov) lezi rovnéz vychodnim smérem od
obce u samoty Kudlov a jde o0 luéni porost izolovany uvnitt souvislého lesniho komplexu.

Jak uvadime vyse, ob¢ lokality byly navstiveny ve tfech terminech pokryvajici tfi rtizna
obdobi fenologického rozvoje vegetace. Na obou lokalitdich bylo souhrnné nalezeno vice nez
130 druhti cévnatych rostlin (viz Tabulka 1), znichz 6 je zafazeno v ¢erveném seznamu

ohrozenych druhii Ceské republiky (Grulich a Chobot 2017).

Tabulka 1: Ptehled nalezenych druht cévnatych rostlin. Do piehledu jsou zafazeny také literarni idaje
Z predchozich botanickych prizkumi lokalit. x = pfitomnost druhu na lokalité, L = druh uvadény pouze
uvedenym literarnim pramenem, CS = kategorie ohrozeni dle Cerveného seznamu — uvedena jak
Htradi¢ni” stfedoevropska kategorizace ohrozeni cévnatych rostlin (sensu Grulich 2012), tak i kategorie
IUCN (IUCN 20123, b; 2014).

.

Druh Pochylec literarni uidaj Kudlov literarni 0idaj CS
Acinos arvensis X Pospisil 1964

Agrostis capillaris X Pospisil 1964 X Otéhal 2012

Agrostis stolonifera X

Achillea millefolium X Pospisil 1964 X

Alchemilla vulgaris agg. X Otéhal 2012
Alopecurus pratensis X X

Anemone nemorosa L Otahal 2012
Anthoxanthum odoratum X X Otahal 2012



Druh

Pochylec literarni tidaj

Kudlov literarni udaj

CS

Anthriscus sylvestris
Arabis glabra
Arrhenatherum elatius
Asperula cynanchica
Asperula tinctoria
Avenula pubescens
Berteroa incana
Betonica officinalis
Brachypodium pinnatum
Bromus hordeaceus
Calamagrostis epigejos
Campanula patula
Campanula rotundifolia
Capsella bursa-pastoris
Carlina acaulis
Carpinus betulus
Carum carvi
Centaurea oxylepis
Centaurea stoebe
Cerastium arvense
Cerastium holosteoides
Cirsium arvense
Cirsium vulgare
Clinopodium vulgare
Convolvulus arvensis
Cornus sanguinea
Crepis biennis

Cytisus nigricans
Dactylis glomerata
Daucus carota
Dianthus carthusianorum
Echinops sphaerocephalus
Echium vulgare
Erigeron annuus
Eryngium campestre
Euphorbia cyparissias
Euphorbia esula
Euphrasia stricta
Festuca brevipila
Festuca ovina

Festuca pratensis
Festuca rubra

Festuca rupicola
Fragaria vesca
Frangula alnus

X
X Pospisil 1964
L Pospisil 1964
X
X
X
X Pospisil 1964
X
Pospisil 1964
Pospisil 1964
Pospisil 1964
X
L Pospisil 1956 BRNM
X
X Pospisil 1964
X Pospisil 1956 BRNM
X
X
L Pospisil 1964
X Pospisil 1964
X
L Pospisil 1964
X
X Pospisil 1964
X

X

x

X

X X X X

r X X X X

Otéhal 2012

Otéhal 2012

Otéahal 2012

Otéahal 2012
Otéahal 2012

Otéahal 2012
Otéahal 2012

Otéahal 2012
Otéahal 2012

Otahal 2012

Otahal 2012
Otahal 2012
Otahal 2012
Otahal 2012

C3,NT

Cda, LC



%3

Druh Pochylec literarni udaj Kudlov literarni udaj CS
Galium album X X Otahal 2012
Galium glaucum L Pospisil 1964 Cda, NT
Galium verum L Otahal 2012
Genista germanica Pospisil 1964

Geranium pusillum

Geum urbanum L Otahal 2012
Glechoma hederacea L Otahal 2012
Gnaphalium sylvaticum X

Heracleum sphondylium X

Hieracium murorum X

Hieracium umbellatum Pospisil 1964

Holcus lanatus X Otahal 2012
Holosteum umbellatum

Hypericum perforatum Pospisil 1964 Otahal 2012
Chaerophyllum aromaticum Otahal 2012
Chamaecytisus ratisbonensis X Pospisil 1963 BRNM Cda, NT
Koeleria macrantha Pospisil 1964

Lactuca serriola X

Lathyrus pratensis X Otahal 2012
Leontodon hispidus X X

Leucanthemum vulgare agg. X X

Linaria vulgaris X X Otahal 2012
Lotus corniculatus X X Otéahal 2012
Luzula campestris X Otahal 2012
Lychnis viscaria X X

Lysimachia nummularia X Otahal 2012
Medicago sativa X

Melampyrum nemorosum X Otahal 2012
Muscari armeniacum

Myosotis arvensis

Pilosella officinarum X Pospisil 1964 X Otéhal 2012
Pimpinella major X

Pimpinella saxifraga X Pospisil 1964 X

Plantago lanceolata X Otahal 2012
Plantago major X Otahal 2012
Plantago media

Poa angustifolia X Pospisil 1964

Poa pratensis

Populus tremula Otéhal 2012
Potentill argentea Otéhal 2012
Potentilla verna

Prunella vulgaris X Otéhal 2012
Quercus petraea X Otahal 2012
Quercus robur X X

Ranunculus acris X Otahal 2012



Druh Pochylec literérni iidaj Kudlov literarni Gidaj Cs

Ranunculus polyanthemos X
Ranunculus repens
Robinia pseudoacacia
Rosa canina

Rubus idaeus

Rumex acetosa
Rumex acetosella
Rumex obtusifolius
Rumex thyrsiflorus
Scabiosa ochroleuca
Securigera varia
Sedum acre

Sedum sexangulare
Senecio jacobaea
Seseli annuum

Silene latifolia

Silene nutans

Silene vulgaris
Solidago virgaurea
Stellaria graminea
Stellaria media
Tanacetum vulgare
Thymus pulegioides
Torilis japonica
Tragopogon orientalis
Trifolium arvense
Trifolium campestre
Trifolium dubium
Trifolium pratense
Trifolium repens
Trisetum flavescens
Urtica dioica
Veronica chamaedrys
Veronica spicata
Vicia angustifolia
Vicia cracca

Vicia sepium X

Vicia tetrasperma X

Viola arvensis L Otéhal 2012

Otahal 2012

Otéhal 2012

x
r X X - X X X

Otéhal 2012

Pospisil 1964

Pospisil 1964 C3,NT

X X X X X X X X X X

Otéahal 2012
Otéahal 2012

Otéahal 2012
Otéahal 2012

x

Pospisil 1964

r X X - X X

Otéahal 2012

x

Otéahal 2012
Otahal 2012
Pospisil 1964 Cda, LC

X X X X X X X

X — X X X X X

NejvyznamnéjS$imi druhy, které se vyskytuji na lokalité¢ Pochylec, jsou matinka barvifska
(Asperula tinctoria), sesel ro¢ni (Seseli annuum) a c¢ilimnik fezensky (Chamaecytisus
ratisbonensis), oba regionalné¢ vzacné a i celostatné¢ ohrozené druhy vazané na zachovalé,

pravidelné obhospodaiované polopfirozené suché travniky. Starsi literaturou je z této lokality



rovnéz uvadeén vyskyt dal$i dvou vzacnych druhti cévnatych rostlin, svizele sivého (Galium
glaucum) a rozrazilu klasnatého (Veronica spicata), které vsak pii pruizkumu v letech 2020 a
2021 nebyly nalezeny. Vyskyt vSech vyse uvedenych druhl ukazuje na relativné vysokou
hodnotu posuzované lokality z hlediska ochrany pfirody. Vyznam suchych travnika v soucasné
zemédelské krajiné podtrhuje také to, Ze obvykle nebyvaji pouze stanovistém vzacnych druhti
rostlin, ale i fady vzacnych a ohrozenych druht zivoéichti, zejména bezobratlych.

Lokalita Kudlov je z botanického hlediska méné vyznamna a jedinym zde zaznamenanym
ohrozenym druhem je chrpa ostropera (Centaurea oxylepis). Je to dano ziejmé nepravidelnym
hospodatenim v minulosti, které se projevilo degradaci porostii. Nezanedbatelna je rovnéz
vyrazna izolace louky uprostied lesniho komplexu, ktera vyznamné omezuje vyménu diaspor
s okolnimi nelesnimi biotopy, a tedy vyrazné snizuje moznost uchyceni novych druht na této
lokalité. Pfesto se jedna o prvek, ktery zvySuje heterogenitu a tedy i biologickou rozmanitost

jinak relativné homogenniho lesniho komplexu a mél by tedy byt zachovan.

Obr. 2: Celkovy zabér do vegetace v letnim Obr. 3: Modienec arménsky (Muscari
aspektu pred prvni seci v dolni €asti lokality armeniacum) v horni ¢asti lokality Pochylec,
Pochylec. 6. 7. 2020, foto M. Dancak. kde se vyskytuje jako neptivodni druh.

12. 5. 2021, foto M. Dancak.



Obr. 4: Detailni zabér do vegetace na lokalité Pochylec s dominantnimi druhy hvozdik kartouzek
(Dianthus carthusianorum), hadinec obecny (Echium vulgare) a ¢icorka pestra (Securigera varia). 3.
7. 2020, foto M. Mazalova.

Obr. 5: Mezofilngjsi ¢asti lokality Kudlov-Buchlov se vzacné&jsim druhem chrpa ostropera (Centaurea
oxylepis). 20. 8. 2020, foto M. Mazalova.



Obr. 6: Detail chrpy ostroperé, typické nektarodarné rostliny pozdné letniho aspektu, se sajicim
jedincem perletovce malého (Issoria lathonia). 20. 8. 2020, foto M. Mazalova.



3.1 Entomologicky priizkum

Ob¢ zajmové lokality byly prochazeny zpusobem tzv. ,zigzagingu®“ (Casové
standardizované prochazeni plochy), pfi némz byli sCitani zaznamenani jedinci motyld i
¢melakd a smykani herbivorni brouci, stejné tak probihal i individualni sbér zastupcti
epigeickych taxond. Epigeické druhy byly dale vzorkovany i s uzitim padacich pasti (detailné
viz kap. 2.2). V piipadé ¢melaki byla pozornost vénovana piedevsim nejkvétnatéjsim plocham,
nejvyznamngj$im pii monitoringu ¢meldkt provadéném formou individudlniho zdznamu
jedinct na kvétech. Exkurze probihaly za ptihodného pocasi (tj. minimalni teplota 17°C, slunce
alespon Castecné prosvitajici pres mraky, bezvétti, nebo pouze mirny vitr. Zaznamenané druhy
uvadime niZe tabelarni formou véetné odhadované pocetnosti dle metodiky inventarizacnich
prizkumi dennich motyli AOPK CR (Konvitka a Bene§ 2005), jejiz seminkvantitativni

kategorie abundance byly pouzity i v ptipadé ¢melaku sensu lato.

Tabulka 2: Ptehled druhii ¢émelakt a pa¢melaki zjisténych na zajmovych lokalitach pobliz obce SuSice
(okr. Pferov) béhem inventarizace v r. 2020 a 2021.

Druh Pochylec Kudlov Stupeii ohrozeni

Bombus campestris* 1
Bombus hortorum 2

Bombus humilis 1
Bombus hypnorum
Bombus lapidarius
Bombus lucorum

Bombus pascuorum

N DD N NN

Bombus pratorum

77 BNV 7 RV RNV R/ (I 7 CIRY 7 IV CRY /]

Bombus ruderarius

Bombus rupestris*

wr
wr

Bombus sylvarum
Bombus terrestris

P W W N PPN W W

N
wn W

Bombus vestalis*

Pozn.: Semikvantitativni abundance: 1 =1 ex., 2 = 2-10 ex., 3 = desitky jedinct

Druhové nazvy pacmeldkil jsou oznacCeny *. Stupeil ohrozeni je dan kategorii legislativni ochrany dle vyhl.
395/1992 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist, zak. €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny: § — ohrozeny druh,
§§ — siln€ ohrozeny druh.



Tabulka 3: Piehled druhti dennich motylt zjisténych na zajmovych lokalitach pobliZ obce Susice (okr.
Pterov) béhem inventarizace v r. 2020 a 2021

Druh Pochylec Kudlov Stupeii ohroZeni

Aglais urticae 2
Apatura iris

Anthocharis cardamines
Aphantopus hyperanthus 3
Araschnia levana 1

W NN PPN

Argynnis paphia
Aricia agestis
Boloria dia
Boloria selene NT
Brintesia circe

Coenonympha glycerion

w NN

Coenonympha pamphilus
Colias crocea

Colias erate

Colias hyale

Erynnis tages
Gonepteryx rhamni
Inachis io

Iphiclides podalirius
Issoria lathonia
Lasiommata megera
Leptidea juvernica
Lycaena phlaeas
Lycaena tityrus

Maniola jurtina
Melanargia galathea
Melitaea athalia NT
Ochlodes sylvanus
Papilio machaon
Pieris brassicae
Pieris napi

Pieris rapae
Polygonia c-album
Polyommatus icarus

N N DD DN P NN DD DN

Polyommatus bellargus vu

P N N P N W DN DNDN P WO W EFE NDNDNPFP P DNMNDNDMNDNDMNDNDMNDNDPEPE ODN

Pontia edusa




Druh Pochylec Kudlov Stupeii ohrozZeni

Thymelicus lineola 2 2
Thymelicus sylvestris 2
Vanessa atalanta

Vanessa cardui 2 1

Zygaena filipendulae

Pozn.: Semikvantitativni abundance: 1 =1 ex., 2 =2-10 ex., 3 = desitky jedincti. Stupen ohrozeni je dan kategorii
legislativni ochrany dle vyhl. 395/1992 Sb., ve znéni pozdé&jsich predpist, zak. ¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody
a krajiny: § — ohrozeny druh, resp. kategorizaci dle CS bezobratlych CR (Hejda et al. 2017),

VU = Zranitelny druh, NT = Téméf ohrozeny druh

Zjisténé druhové spektrum dennich motyld i ¢melakd je vzhledem k zanedbatelné rozloze,
nizké stanoviStni heterogenité obou zajmovych ploch 1 relativné kratké dobé€, v niz byla
inventarizace provadéna, pomérné¢ bohaté. Béhem osmi provedenych navstév lokalit v letech
2020 a 2021 byl doloZen vyskyt 41 druhli dennich motyli a 13 druh ¢meldkl a pa¢melakd,
ptitom fada druhti ¢melakl (zejména ¢melak skalni — B. lapidarius, ¢. hajni — B. lucorum, ¢.
zemni — B. terrestris, ale prekvapiveé i méné bézny ¢melak lesni — B. sylvarum, eremofilni druh,
dosahovala na plosné¢ omezené nejkvétnatéjsi casti louky (49.4832528N, 17.5435453E)
vysokych abundanci. Ve stejné cCasti, tedy ve vybézku (rozloha ca. 0,5 ha) lu¢ni enklavy
navazujici na jihovychodni ¢ast zastavéného tizemi obce (Obr. 6), byl zjistén vyskyt dvou
zvlasté chranénych druhti motyli, otakarka ovocného (Iphiclides podalirius) a o. fenyklového
(Papilio machaon) (Obr. 7), jakoz i silné ohroZzeného pa¢meldka cizopasného (Bombus
rupestris). Za faunisticky nejvyznamnéj$i nalez mezi ¢melaky vSak lze piesto povaZovat
¢melaka proménlivého (B. humilis), lokalni a nepfili§ hojny druh s vazbou na vyslunné, stepni
biotopy nizin az stfednich poloh.

Mezi motyly je pravdépodobné nejvyznamnéj$im nalezem dolozeni vyskytu stepniho
modraska jetelového (Polyommatus bellargus), uvedeného coby zranitelny druh (VU)
v aktudlnim CS ohroZenych druhti bezobratlych (Hejda et al. 2017). Modrasek se vyznacuje
fakultativni myrmekofilii s mravenci rodtt Myrmica a Lasius. Housenky se pies den krmi na
zivnych rostlinach (pfedevsim ¢iCorka pestrd), pfiCemz je mravenci hlidaji, zatimco noci travi
pobliZ, nebo pfimo v mravencich hnizdech. Nasledné se housenky kukli na zemi v jemném
hedvabném zaptedku, kdy kuklu ¢asto zahrabou sami mravenci (Benes et al. 2002). V kontextu
zemedélsky intenzivné vyuZzivané krajiny Moravské brany lze jako ochranafsky vyznamnéjsi
nalez zminit i vyskyt hnédaska jitrocelového (Melitaea athalia), fazeného v CS coby téméf
ohrozeny (NT) druh (Obr. 9).



Obr. 6: Vegetacné nejpestiejs

i ¢ast louky na lokalité Pochylec je bohatym zdrojem potravy mnoha
druhti nektarofagniho hmyzu. 21

. 7. 2020, foto: M. Mazalova

Obr. 7: Otakarek fenyklovy (Papilio machaon) je fazen mezi zv1asté chranéné druhy dle zakona ¢.
114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny. 21. 7. 2020, foto: M. Mazalova.



Obr. 8: Kralovna ¢melaka zemniho (B. terrestris), jednoho z nejbéznéjsich druht nasich ¢melakd, sytici
se na hadinci obecném. Tato brutnakovita rostlina je diky velkému mnozstvi produkovaného nektaru a
dlouhé vegetacni dobé¢ pro opylovace velmi atraktivni. 21. 7. 2020, foto: M. Mazalova.

Obr. 9: Hnédasek jitrocelovy (Melitaea athalia), téméf ohrozeny druh s variabilni stanovistni vazbou.
Neposecena vegetace lesniho lemu, okraj lokality Kudlov-Buchlov. 5. 7. 2020, foto: M. Mazalova.



Lokalita Kudlov-Buchlov, tedy mensi louka ptiblizné rozlohy 0,6 ha izolovana od
dalsich lu¢nich ploch porosty hospodéiskych lesi, je z hlediska zaznamenaného druhového
spektra zajmovych skupin hmyzu chudsi. Také zde vsak byl zjistén vyskyt zvlasté chranénych
druhti a druhi CS, a to také s vazbou na typové odligna stanovi§té (lesnich prisekd, vihéich
lemt a kifovinatych okrajti). Takto lze zminit batolce duhového (Apatura iris), ¢melaka lu¢niho
(Bombus pratorum) i ¢melaka rokytového (B. hypnorum). Oba zminované druhy ¢melaka patii
mezi hylofilni prvky nasi fauny, nenajdeme je tedy na otevienych, teplych stanovistich bez
stromové vegetace (Pavelka a Smetana 2003). Zajimavosti je také hnizdni preference ¢melaka
rokytového, ktery na rozdil od vétSiny béznych druhti, obyvajicich staré nory hlodavct a jiné
Stérbiny v ptidé ¢i skalnim podkladu (napt. ¢meldk zemni, ¢. hajni ¢i €. skalni), osidluje dutiny
stromt, pripadné hnizdni budky pro ptaky (Goulson 2010). Faunisticky vyznamnéjsi jsou
rovnéz nalezy perletovce dvanactitecného (Boloria selene) a jiz zminéného hnédaska
jitrocelového (M. athalia), oba uvedeny v CS coby témét ohrozené druhy (Hejda et al. 2017).

Lesem obklopena lu¢ni enklava se vyznacovala taky hojnym vyskytem dalSich perletovct

(Issoria lathonia a Argynnis paphia) a napadného druhu okace — o. vonavkového (Brintesia
circe) (Obr. 10).

Obr. 10: Oka¢ vonavkovy je dosud béznym druhem denniho motyla. Stiedni Morava piedstavuje
severni vyspu jeho arealu v CR. 20. 8. 2020, foto: M. Mazalova.



Tabulka 4: Ptehled brouku zjisténych na zajmovych lokalitach pobliz obce Susice (okr. Pierov)
béhem inventarizace v r. 2021.

Druh Stupeii ohroZeni | Pozniamka
Agapanthia dahli R
Agriotes sputator

Agrypnus murinus

Amara aenea JS
Amara chaudoiri incognita vuU JS
Amara convexior JS
Amara plebeja JS
Amara tibialis JS
Anaspis frontalis JS
Anthaxia nitidula

Aphthona lacertosa EN PB
Brachinus explodens §

Calathus fuscipes
Cetonia aurata

Ceutorhynchus erysimi JS
Ceutorhynchus obstrictus JS
Cerambyx scopolii R

Cidnopus pilosus JS
Clytra laeviuscula JS
Crypticus quisquilius R

Cryptocephalus sericeus JS

Cytilus sericeus
Demetrias atricapillus

Diachromus germanus R

Dolichosoma lineare JS
Dorcus parallelipipedus

Drusilla canaliculata JS
Eusomus ovulum JS

Harmonia axyridis
Harpalus affinis

Harpalus anxius R JS
Harpalus picipennis NT JS
Harpalus tardus JS
Hemitrichapion pavidum JS
Hippodamia variegata JS
Hispa atra JS
Hypera meles JS
Larinus sturnus JS

Leistus ferrugineus
Leiopus nebulosus
Limonius minutus

Meloe proscarabaeus §vVuU
Metacantharis clypeata JS




Druh Stupeii ohroZeni | Pozniamka
Nedyus quadrimaculatus JS
Nicrophorus vespillo
Nicrophorus vespilloides
Onthophagus joannae/ovatus

Oedemera virescens JS
Oedemera podagrariae JS
Ophonus auzureus

Ophonus puncticeps JS
Oxythyrea funesta §

Otiorhynchus ovatus JS
Phyllobius maculicornis JS
Phyllobius vespertinus JS

Phyllopertha horticola
Poecilus cupreus
Potosia aeruginosa §vu
Potosia cuprea
Protapion trifolii JS
Pseudoophonus rufipes
Pseudovadonia livida
Pterostichus melanarius
Ptilinus pectinicornis

Romualdius bifoveolatus JS
Quedius boops JS
Rhinoncus castor JS

Saperda scalaris
Scaphidema metallicum
Scolytus mali

Scolytus ruguosus
Selatosomus latus

Sitona hispidulus JS
Sitona humeralis JS
Sitona lineatus JS
Sitona suturalis JS
Sphenophorus striatopunctatus | R JS
Syntomus truncatellus

Tatianarhynchites aequatus JS
Temnocerus caeruleus JS

Thanatophilus sinuatus
Thanatophilus rugosus
Trichosirocalus troglodytes JS
Tythaspis sedecimpunctata JS
Valgus hemipterus
Xyleborus dispar
Xyleborus saxeseni
Pozn. Stupeni ohrozeni je dan kategorii legislativni ochrany dle vyhl. 395/1992 Sb., ve znéni pozd€jsich predpisd,
zak. &. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny: § = ohrozeny druh; podle Cerveného seznamu CR (Hejda et al.
2017): EN = OhroZeny druh, VU = Zranitelny druh, NT = Téméf ohroZeny druh; R =regionaln¢ vyznamny - jedna




se o druhy v regionu stiedni Moravy vzacné piipadné lokalng se vyskytujici a zpravidla bioindika¢né vyznamné,
tj. vdzané na prirodn¢ bohatd stanovisté. Poznamka: JS = Jiii Stanovsky det., PB = Petr Boza det.

V lokalit¢ Pochylec a navazujicich plochach bylo béhem entomologického prizkumu
zjisténo 88 druhti brouk, z toho jsou ¢tyii ZCHD dle Vyhlasky 395/1992 Sb.: ohrozeny prskavec
(Brachinus explodens); majka obecna (Meloe proscarabaeus), zlatohlavek tmavy (Oxythyrea
funesta) a z. skvostny (Potosia aeruginosa). Pét druhi je zafazeno do Cerveného seznamu CR:
jeden druh do kategorie ohrozeny — diepcik (Aphthona lacertosa), tfi do kategorie zranitelny -
strevlik (Amara chaudoiri incognita), majka obecna (Meloe proscarabaeus) a zlatohlavek skvostny
(Potosia aeruginosa) a jeden druh do kategorie témét ohroZeny — stievlik (Harpalus picipennis).
Dale bylo zjiSténo celkem Sest druh, které jsou v oblasti vzacné nebo lokalni a jsou obvykle vazany
na piirodné bohata stanovisté: Agapanthia dahli, Cerambyx scopolii, Crypticus quisquilius,
Diachromus germanus, Harpalus anxius a Sphenophorus striatopunctatus.

Na zéklad¢ vysledkii entomologického prizkumu lze konstatovat, ze lokalita Pochylec u
Susice predstavuje lokalné piirodné velmi cenné tizemi zejména pro brouky S vazbou na oteviené
biotopy, a to diky relativné vysokému poctu druhti a vyskytu ohroZenych zastupcti asociovanych s
prirodné bohatymi stanovisti. Biologicky vyznam lokality podtrhuje zejména 1): prekvapiveé mala
rozloha tzemi biologicky nejcennéjSich biotopii, které jsou koncentrovany do prostoru malé
vysychavé kvétnaté louky s druhové bohatou subxerotermni vegetaci; ii) krajinny kontext, kdy se
zajmové uzemi nachazi v oblasti Hané, kde prevlada biologicky chudd intenzivné zemédélsky
vyuzivana polni krajina a ii1) piitomnost teplomilnych ohrozenych druhti vazanych na xerotermni
biotopy, jejichz vyskyt na stfedni Moravé vyzniva, a tedy je v regionu malo lokalit pro prezivani
téchto druhi.

Mezi ochranafsky nejvyznamnéjsi skupiny broukt v lokalité patii ohrozené druhy vazané na:
rané sukcesni oteviené (Casto xerotermni biotopy) se sporym vegetatnim krytem (Aphthona
lacertosa, Brachinus explodens, Harpalus picipennis a Meloe proscarabaeus); piirodné bohaté
lu¢ni biotopy (Agapanthia dahli a Amara chaudoiri incognita) a staré stromy (Potosia aeruginosa).

Faunisticky nejvyznamnéjsi brouk pruzkumu je ohrozeny diepcik (Aphthona lacertosa),
ktery se vyskytuje na xerotermnich biotopech a potravné je vdzan na prySec chvojku. Tento fytofag
piekvapiveé i nékolik psamofilnich druhd (vazanych na pis€ité substraty), mezi které patii napf.:
potemnik (Crypticus quisquilius) a stievlici (Harpalus anxius a H. picipennis). Tyto druhy jsou

typické pro xerotermni piscité biotopy, a prestoze na jizni Moravé patii mezi rozsifené a lokalné i



velmi pocetné brouky, tak ve vét§ing CR vymizely nebo jsou vzacné (proto jsou nékteré z nich
fazeny mezi ohrozené).

Podobné 1ze nahlizet na vyskyt kozlicka (Agapanthia dahli) vazaného na zarostlejsi stepi,
okraje suchych luk, naspy cest a podobné xerotermni biotopy kde rostou bodlaky a pchace. Tento
druh ma t&Zi§té vyskytu v CR na jizni a jihozapadni Moravé, pii¢emz ze stfedni Moravy nejsou
znamy recentni nalezy. Mezi vyznamné&jsi druhy biologicky cennéjsich lu¢nich biotopt patii i
fytofagni stievlici, ktefi se vyskytuji na zachovalych nivnich loukach (Amara chaudoiri incognita),
nebo zarostlejSich ¢astech stérkovych lavic (Diachromus germanus) — oba zminéné druhy jsou
v CR vzacné.

Konec¢né tfeti vyznamnou skupinou brouktl v zajmovém tizemi jsou saproxylické druhy t;.
zastupci vazani na odumirajici ¢i odumtelé dievo. Piestoze byla této gildé vénovana pouze okrajova
pozornost, byl pti okraji doubravy hranicici s loukou v lokalité Pochylec zjistén jeden ochranaisky
velmi cenny druh, zlatohlavek skvostny, jenz ke svému vyvoji potiebuje velké dutiny. Takové
stromy se nachazeji nejen v navazujicich lesich (viz staré duby), ale i v sadech a alejich (staré
jablong a tfe$ng), které lemu;ji z4jmové uzemi.
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Obr. 11: Drobny diepéik (Aphthona lacertosa) patii mezi mandelinky a méfi jen 3 mm. V CR je velmi vzacny a
byl dosud znam pouze z n¢kolika lokalit na jizni Morave a je fazen mezi ohrozené druhy. Obyva xerotermni
biotopy a je potravné vazany pouze na prySec chvojku. Vyskyt tohoto diteplika u Pierova lze hodnotit jako
regionalné velmi cenny. Foto: L. Borowiec.



Obr. 12: Kozli¢ek (Agapanthia dahli) se vyviji v bodlacich a pchagich pricemz obyva xerotermni biotopy, jakymi
jsou stepi, okraje suchych luk, polnich cest, Zelezni¢nich naspt apod. Druh se v CR vyskytuje pouze na jizni
Moraveé nicméné v poslednich letech se Sifi smérem na sever. Z oblasti stfedni Moravy neni znam recentni nalez,
proto je vyskyt v okoli Pferova cenny. Foto: V. K¥ivan.
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Obr. 13: Kvapnik (Harpalus picipennis) patti mezi ohrozené stievlikovité vazané na rané sukcesni pis¢ité biotopy

se sporou vegetaci. Nélez tohoto psamofilniho druhu, jehoz t&7ist& vyskytu v CR je na jizni Moravé, patii mezi
nejvyznamnéjsi objevy coleopterologického prizkumu lokality. Foto: L. Borowiec.
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Obr. 14: Zlatohlavek skvostny (Potosia aeruginosa = Proteatia speciosissima) dosahuje velikosti 22-28 mm a
patii mezi pfirodni ozdoby okoli SuSice. Larvy (ponravy) tohoto chranéného druhu se vyvijeji v trouchu dutin
listnatych strom. Foto: J.Reibnitz.



4. Zavér

Z provedenych ramcovych inventarizacnich prizkumi je ziejmé, Ze obé zajmové
lokality predstavuji v kontextu okolni intenzivné zemédélsky obhospodafované krajiny uzemi
nadprimérné biologické hodnoty. Pfitom lze vyzdvihnout predev§im lokalitu Pochylec,
kde je na velmi omezené plose koncentrovano nemalé druhové bohatstvi flory i sledovanych
taxonl bezobratlych, a to véetné vzacnéjSich a legislativné chranénych druhi (viz Tab. 1-4).
Jedna se o lokalni centrum biologické rozmanitosti druhii s vazbou na sussi, vyhifevna oteviena
stanovisté. Predev§im horni ¢ast svahu, tvofena xerotermnim, nizkym a druhové bohatym
travnikem je cennym stanovistém nektarofagniho hmyzu, i herbivornich brouku s vazbou
na xerotermy. Krom¢ 35 druht motyla s denni aktivitou zde byl dolozen vyskyt 12 druht
¢meldkd a pa¢melaku, tedy skupin se znaénym hospodaiskym vyznamem, ale také 88 druht
broukli véetné nékolika taxonil zvlasté chranénych a ohrozenych. Hojné rozkvetly druhové
bohaty travnik je samoziejme atraktivnim zdrojem potravy nejen pro fadu druhii samotaiskych
vcel, ale 1 pro v¢éelu medonosnou. Louka na Kudlové je typove vlhéim, mezofilnim travnikem,
jenz je do zna¢né miry izolovan lesnimi porosty od okolnich otevienych stanovist, coz se
pravdépodobné projevuje 1 v o néco uz§im spektru zaznamenanych druhti motyl a ¢melakd.
Také zde se ovSem vyskytuji cennéjsi druhy fauny 1 flory. Na tomto misté je nutno zdlraznit,
7e pravé druhy otevienych stanovist z krajiny mizi nejrychleji (Cizek et al. 2009), pficemz
ochrana hmyzu s vazbou na rané sukcesni stanovisté se standardnim zptisobem, tj. piedevsim
v ramci maloplo$nych zvlasté chranénych tzemi, nedafi (Hallmann et al. 2017, Rada et al.
2019, Kuras et al. 2020). Pro podporu hmyzich populaci je tfeba uvazovat nad ramec sité
chranénych tzemi, je nutno z nich ,,vyjit* do volné krajiny a snazit se o zachovani existujicich
cennéjSich bezlesych ploch, piipadné o zakladani novych druhové pestrych ¢i biologickou

transformaci existujicich uniformnéjsich travniki (viz Kuras et al. 2020, T¢Sitel et al. 2020 aj.).

S ohledem na vyse uvedené, jednoznacné doporucujeme zachovani luénich spolecenstev na
obou zijmovych lokalitach. Na lokalit¢ Kudlov-Buchlov to znamend ptredev§im zabranit
snahdm o zalesnéni cenné lu¢ni enklavy — v dnesni dobé je pravé zalesnovani, ¢asto s vyuzitim
Lwenvironmentalnich® dotacnich tituld, nebezpe¢nym anachronismem, ohrozujicim posledni
zbytky cennych bezlesi (Konvicka et al. 2005). V ptipad¢ lokality Pochylec existuje vzhledem
K jeji pozici v navaznosti na zastavéné tizemi obce pochopitelny tlak na stavebni vyuZziti.
Vzhledem k biologické hodnoté izemi bude zasadni omezit vystavbu maximalné na dolni
polovinu svahu, kde je diky vyssi izivnosti a dostupnosti vlahy relativné nezajimavy, druhové

chudsi porost s dominanci produkénich druhii trav. V horni poloviné plochy, kde pievazuji



nizsi dvoudé€lozné, tj. kvetouci rostliny, by pro podporu opylovaci bylo vhodné provadét se¢
s odklizenim posecené hmoty (sena) ve dvou terminech. Odlozeni se¢i v ¢asti kvetouci
plochy o0 3-4 tydny umoziuje ¢aste¢nou regeneraci posecené plochy, a tedy obnoveni potravni

nabidky pro nektarofdgni hmyz v dobé¢, kdy je posecen zbytek louky (Humbert et al. 2012).
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